Did you know that last
night T had a dream of how
to fix all the world's
problems?

Du ar fan dummare én
Hikan Juholt och UD.
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Redaktoren
Reflekterar

Dagarna blir allt
morkare och julen
springer oss ifatt.
Snart dr det nyér;
2012 och en mycket
intressant kongress
vantar oss dar!
Dock ar vi inte dar
an, och den tid som
ar kvar under 2011
spenderas nog bast
med att gora det
man kommer att
vara nojd over att ha gjort vid nyarsdagen.
Sjalv sa finns det en bok eller tre som jag
planerar att lasa. Kanske att man borjar dansa
Lindy hop igen. Vad tanker ni géra? En sak
som man kan gora ar skriva till oss hér pa
Lidingopolitiken! Annars sa bor man inte (om
man dr medlem i V-Liding6) missa julfikat i
december. Vad giller det politiska sa ska det bli
intressant att se vad som hinder med de
massiva protestrorelserna som tagit form detta
ar. Occupy-rorelsen i vara finansdrabbade
lander och demokratirorelserna i den
diktaturdrabbade arabvérlden.

Aven andra saker foljs med intresse.
Primérvalet i USA, dér den ena galna
republikanen foljer den andra i medieljuset.
Alla de som héavdar att Demokrat och
Republikan betyder samma sak, att det ar
samma ideologi i grund och botten, bor titta pa
debatter Republikaner emellan. Man vet
knappt om man borde skratta eller grata. En
liten trost ar det i alla fall att bo i Sverige. Var
regering forvirrar kanske samhillet, men med
relativ méatta.

God lasning!

/Johan Béige, redaktor
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Inledaren

Rattsmedvetande, nagon?

Man kan undra hur det star till med
rattsmedvetandet  inom den svenska
journalistkdren. Att journalister i gemen verkar
ha for vana att ga i taket s& fort de stoter pa
sekretessbestimmelser vi andra anser vara
legitima, att de tar sig for pannan si fort
beslutsfattare pd myndigheter héller sig till
fastslagna principer och i journalisters ogon
agerar “for langsamt” (las demokratiskt eller
objektivt) ar vil allmént kint. Liksom att de
tenderar att ta sig sjdlva och sitt s kallade
uppdrag pa lite for stort allvar i ndgon pompds
langtan efter det stora scoopet. Men den
senaste tidens medierapportering méaste dnda
vara under all kritik nir det giller objektivitet,
samhéllsintresse och just rattsmedvetande.

Jag syftar pd mediecirkusen kring Hakan
Juholt och Johan&Martin som inte bara helt
oavviagt bevakats som gillde det 3:e
varldskriget utan dven visar pad den svenska
journalistkdrens totala avsaknad av respekt for,
eller insikt om, rattssystemet.

Den forsta superhajpen handlade om Hékan
Juholts ersittning for Gvernattningsbostad i
Stockholm, vilka alla folkvalda i Juholts
kategori har ritt till. Ar man normalt bosatt i
en annan del av landet dn Stockholm har man
ratt till ytterligare en bostad héir for att kunna
skota sitt politiska uppdrag, det har vi alla
genom vart folkstyre varit med om att besluta
sé det borde inte vara nagot kontroversiellt ens
for journalister (som for oOvrigt sjilva girna
anser sig ha ritt till specialregleringar av olika
slag). Denna kostnad fir vi skattebetalare sta
for oavsett om Juholt delar bostaden med
mormor, sin flickvin eller japanska turister. Av
den anledningen stiller man inte heller mer
ingdende frdgor om eventuella medboende i
den ansokningsblankett de folkvalda anviander
for att soka ersattning for sitt boende.

Trots detta tog sig media ratt att agera domstol
och gapade om brottsliga girningar och
bedrageri och allt vad det var nar det kom fram
att Juholt eventuellt inte rapporterat sitt
samboskap i sin ersidttningsblankett. For det
forsta kan man ju undra vad det skulle gjort for
skillnad — hade han valt att inte ha nigon
flickvin hade ju skattebetalarna fatt std for
hyran i sin helhet i vilket fall, for det andra
maste vil svenska journalister kénna till att det

inte ar lagstridigt att fylla i en blankett fel, om
man inte kan bevisa att detta verkligen gjorts i
syfte att vilseleda motparten, vilket man inte
kunde. (Réattssdkerhet, ndgon?) For det andra
ska myndigheten sjilv, enligt rédande
forvaltningsréttsliga principer, pa eget initiativ
leda den ersattningssokande ratt om man
misstdnker att blanketter och liknande inte ar
korrekt ifyllda eller saknar uppgifter som borde
finnas med. Finns det en regel som séger att
folkvalda maste rapportera sina privata
forehavanden i ersittningsblanketterna far
myndigheten sjilv se till att dessa uppgifter
verkligen fylls i och inhimtas hos den
ersiattningssokande, i synnerhet om detta ar
avgorande for hur mycket ersidttning som
betalas ut. Det ar heller inte négot brott att av
misstag fa for mycket ersdttning sa linge man
pa begiran betalar tillbaka mellanskillnaden,
vilket Juholt genast sa sig vara villig att gora.

Malet var naturligtvis inte att skipa rattvisa
eller samhéllsrapportering utan att
underminera socialdemokratin och politiker
som grupp, liksom folkstyret som system. Det
fanns tydligen dem som kidnde sig oerhort
hotade av Juholts ledarskap, bade internt i
partiet och bland de politiska motstdndarna
som vil hellre hade sett att landet styrdes av
marknadskrafter dn valda politiker, liksom i de
borgliga medierna. Han var helt enkelt tvungen
att smutsas ner for att han inte skulle kunna fa
folket med sig (kanske var det farligt med
nigon som framstod som en ganska vanlig
manniska?). Hur som helst maste det funnits
viktigare saker att debattera och rapportera om
dn 160 000 kr under de veckor som passerat,
typ arbetsloshet, barnfattigdom och
sjukforsakringssystemet. Det kidnns lite
obehagligt att tdnka pa vilka viktiga nyheter
som trangdes undan av Juholtsmérjan.

Det ir ju inte media, eller for den delen
”svenska folket” som avgor vem som ér
lamplig att leda (s).

En annan aspekt av den hir sortens
omstiandigheter dr journalistkirens pinsamma
tilltag som att publicera sina egna eller tredje
parts uppmaningar till valda representanter att
avga. Det ar ju inte media, eller for den delen
“svenska folket” som avgor vem som ar lamplig
att leda (s), utan organisationens egna
medlemmar. Ett politiskt parti ar ingen
offentligt agd institution som



statsministerambetet eller kungen, som alla
har ritt att ta i ansprék nir det passar utan en
intresseorganisation for dem som betalar
medlemsavgift i densamma. S3 liange en
partiledare har de egna medlemmarnas
fortroende och inte formellt byts ut bor 6vriga
intresserade vara nojda med laget. Annars gar
det ju att kopa ett eget medlemskap och ha
synpunkter.

Andra objekt som intresserat journalistkaren
den senaste tiden &r frilansjournalisterna
Johan&Martin och JohansPappa (finns han pa
riktigt eller 4r han en inhyrd statist? Har han
ett eget namn? Varfor ar det sd intressant att
veta att han alltid sdnder frén en studio i
Goteborg?), som jag till leda hort uttala sig om
familjens privata brevkonversation med Johan
& Martin i det etiopiska fangelset. Journalister
gillar snyfthistorier om andra journalister, ja,
men den har historien saknar ju allt vett och
sans, liksom, just det, rattsmedvetande.

Johan & Martin har, oavsett vidare
anklagelser om terroristsamrore,
ostridigt och pa egen risk begitt ganska
allvarliga brott utomlands.

Har ar det kanske pé sin plats att fortydliga att
den svenska normen ir att alla ar lika infor
lagen, dven journalister, och att dessa normalt
inte lever efter en annan lagstiftning dn oss
andra, med undantag for vissa rattigheter
angaende killskydd och utgivningsskydd vid
yttrandefrihetsbrott. I synnerhet kan svenska
journalister inte forvianta sig sarskilda
rattigheter inom en annan jurisdiktion dn den
svenska. Etiopien ir ett annat land dn Sverige,
med ett annat rattssystem och andra lagar. Det
bor man kénna till, &ven om man arbetar som
journalist. Vidare bor man inse att man kan fa
problem med réttvisan och fingslas i det land
man reser till om man 1. tagit sig in i landet
illegalt och 2. tringt in p& militart
skyddsomrade. Har har Etiopien ungefir
samma normer som Sverige. Johan&Martin
har, oavsett vidare anklagelser om
terroristsamrore, ostridigt och p& egen risk
begatt ganska allvarliga brott utomlands. Over
detta griter nu journalistkdren floder och
forvantar sig att UD och svenska skattebetalare
ska bekosta nagon slags raddningsaktion
(eventuellt finns det andra, mindre omhuldade
svenska brottslingar/knarksmugglare i
utlandet som UD och journalistkdren med
mindre resursforlust kunde intressera sig for
istallet).

Det dr  sméartsamt  uppenbart vilka
journalistkdrens motiv dr. Man hanvisar till
behovet av rapportering i demokratins namn,

men den svenska demokratin sker oberoende
av Etiopiens militdra anldggningar — Johan&
Martins uppdrag ar inte givet av svenska folket
eller svenska staten varfor vi inte heller har
vare sig behov av eller ar skyldiga att bekosta
deras rattsskydd eller rdddningsaktion
utomlands. Frigan beror snarare
journalistkdrens eget storhetsvansinne och
glupska hunger efter piedestalhantering och
den egocentriska tron pa att det egna
uppdraget ar viktigare 4dn allt annat.

Johan&Martins uppdrag handlar inte om
snyftimnen som demokrati eller Sveriges
behov av rapportering fran Etiopien (den som
vill ha och efterfragar rapportering darifran far
vil betala for den eller uppdraga at statlig
media att ta fram den) utan om privata och
personliga vinstintressen, med vilka foljer en
personlig eller privat juridisk och ekonomisk
risk. Resonemang som att nyheterna aldrig
skulle na folket om inte risker togs haller inte
har — hade svenska folket verkligen efterfragat
denna rapportering hade det ocksé funnits ett
uppdrag fran staten att inhdmta den och da
hade statens ansvar varit ett annat. UDs
uppgift ar inte att leta ratt pd svenskar som
viljer att turista och begd brott utomlands;
lamnar man svenskt territorium lamnar man i
regel sina rattigheter som svensk medborgare
och den risken fiar man bekosta sjilv. I
synnerhet far man sjélv ta risken for regelritta
lagbrott utomlands.

Att UD a sin sida nappar pa betet och
sitter i tvis morgonsoffor och mumlar
om tyst diplomati dr pinsamt i sig.

Att UD 4 sin sida nappar pé betet och sitter i
tv:is morgonsoffor och mumlar om tyst
diplomati ar pinsamt i sig. (Har verkar
begreppet tyst diplomati ndrmast vara ett sitt
att undga granskning, dd det som alla vet
normalt anviands for att motparten ska slippa
tappa ansiktet vid framtida eftergifter. Da
Etiopien redan meddelat att de inte ténker
gora eftergifter tappar de i vilket fall ansiktet
om si skulle ske liangre fram varfoér vinsterna
med den tysta diplomatin méste vara nastintill
obefintliga. Eller: sa ldnge vi betalar notan har
vi ratt att i klartext fa veta vad de sysslar med
och i vilket utrdackning det gor nytta.)

Ar det verkligen s svart att tugga i sig radande
regler och principer kring jurisdiktion och
brottslig verksamhet? Vart ar samhillet pa vag
niar media agerar bade domstol och folkstyre
men samtidigt ropar pa specialreglering och fri
tillgang till landets diplomatiska resurser varje
gang ett scoopforsok misslyckas?
Rittsmedvetande, ndgon?



Lokala Nyheter

Bostads-
hotellet sags

upp

”Hade inte hint om inte Liding6 stad
inte var s jivla radda for att éiga”

John Mattson Fastighet AB har som vi tidigare
rapporterat om silt fastigheten Fyrvaktaren i
Larsberg  till foretaget ALM  Equity.
Fyrvaktaren har tidigare fyllt en viktig funktion
i Lidingo stads verksamhet och inrymt bland
annat Allhuset, ett bostadshotell och en

foreningsgdrd. Dessa verksamheter har nu
flyttat, alla utom bostadshotellet. Nu har dock
hyreskontraktet mellan ALM Equity och
Lidingd stad avseende bostadshotellet ocksa

sagts upp.

Kommunalradet Paul Lindquist har meddelat
att man nu letar efter en ny fastighet att
inrymma bostadshotellet i
- Det enda man kan séga ar val att det héar inte
hade hant om Liding6 stad inte varit s javla
radda for att dga, sidger en forbannad boende
pd bostadshotellet till Lidingopolitiken, hon
menar att Lidingd stad borde ha kopt
fastigheten av John Mattson Fastighet AB for
manga ar sedan och inforlivat det i Liding6hem
AB och att anledningen till att detta inte skett
ar ideologisk.

204 nya
hyresratter
pa Lidingo

Nu har miljo- och stadsbyggnadsndmnden gett
tillsténd till bygge av ca 300 nya hyresritter pa
Liding6. De nytillkomna, utéver de 250 redan
beslutade i Dalénumomréidet vid AGA ar 44
nya hyresritter i Brevik. Ligenheterna,
kvarteret Korsbarstriadet, kommer att ligga
mellan Gashagaleden och Lidingobanan med
Videvagen i slutet av omrédet.

Lagenheterna kommer att vara inrymda i sex
stycken 2-vaningshus. Till de 44 lagenheterna

finns ett forvanande litet antal
parkeringsplatser, 49 stycken, alltsd en per
lagenhet och fem extra, bescksparkeringar
eller extra parkeringsplatser for uthyrning till
hyresgisterna.

Entreprenoren ar Paulsson Entreprenad
Aktiebolag, PEAB, som fatt uppdraget av
Miljo- och stadsbyggnadsndmnden. PEAB éar
en stor entreprenor inom byggbranschen. De
har en omsiéttning pa dryga 40 miljarder per ar
och har cirka 15.000 anstillda.



Fritidsgardar
i kris

Underbemanning pa stadens
fritidsgardar — personalen slog larm

Det dr for lite personal pad Lidingos
fritidsgardar och for stora barngrupper. Det
menar personalen som nu kriver ett tak for
hur stora barngrupperna far vara. Buller, stress
och en hogljudd arbetsmiljé dr anledningarna
till att personalen reagerat. Personalen p&
fritidsgardarna har en tung arbetssituation. Pa
Nova gar det 27 barn per anstélld personal. En
annan aspekt av problematiken ar att antalet
barn dr sa pass stort att lokalerna ibland blivit
for tranga. Kalldingsgdrden som har en
fritidsgrupp pad 124 barn har fatt inhysa
verksamheten till viss del i en tillfdllig lokal for
att de inte far plats i de ordinarie lokalerna.

Fritidsgard % 2 2 Antal barn

222/ wn

Skéarsdtragarden 78 stycken

15,6 stycken

Kallangsgarden| 124 stycken

20,6 stycken

Kulan 40 stycken

6.6 stycken

Nova 81 stycken

27 stycken

Sticklinge- 100 stycken
garden

16,6 stycken




Ideologisk debatt

Integrations-
politik och
antirasism

- det forbjudna amnet

Ju mer man forsoker tiga ihjal en fraga desto
storre blir den och desto mer sprangkraft
kommer den att bira med sig. Darfor skulle vi
vilja lufta de strategier som ofta debatteras nir
det giller antirasistiskt arbete och kring
komplexa fragor som integrationspolitik och
méngkultur och underséka de vagval vi
oundvikligen stills infér. De flesta moderna
politiska frigor, eller storre delen av all
samhillsuppbyggnad, &r trots allt dnda inte
revolutionsinriktad och mar béttre av noggrant
overviagande, serios planering och langsiktigt
byggande dn av regelritta revolutioner. Eller?
Vi reder ut de antirasistiska strategiteorierna
for en héllbar utveckling pd omradet! For en
sak ar saker — att tiga ihjél fragan hjalper inte!

Steg 1. Vaga ta i den forbjudna fragan

For att kunna komma tillritta med problem
méste man erkdnna att de finns. Tyvirr racker
det inte med att bara konstatera att det
forekommer  hogerextrema  krafter och
framlingsfientlighet bade i Sverige och i resten
av Europa och avfirda det hela som en simpel
missnojesyttring som uppstéatt pga.
lagkonjunktur, hardare sambhallsklimat och
syndabocksmentalitet hos maéanniskor som
“inte begriper béttre”. Att nidstan en halv
miljon invénare i landet valt att rosta pa ett
framlingsfientligt  parti gdr inte  att
slentrianmaissigt vifta undan utan maéste skapa
en genuin vilja att ta reda pa varfor s& manga
manniskor, som egentligen skulle tjana pa en
rod politik, viljer att rosta extremblatt. Alla
dessa maénniskor kan inte avfirdas som
“obildade rasister”. Som motvikt till strategin
att blunda och latsas som ingenting och hoppas
att vagen av framlingsfientlighet gér Gver "nar
folk blir lite smartare” finns alltid alternativet
att aktivt utreda och fundera kring den

uppenbara fragan; finns det fler, lite mer
obekviama, orsaker? Ofta nar dessa fragor, i all
valmening och av genuin vilja att forbattra
sambhillet, lyfts fram fran vénster stoter de pa
patrull hos krafter som entridget hivdar (och
kanske faktiskt pa riktigt tror) att ett arligt
samtal “for debatten &t hoger” och “later
extremhogern styra och péverka debatten” d&
de menar att det ar battre for alla om fragan
bara tigs ihjdl och i basta fall kvavs till dods.
Nu ser ju verkligheten sillan ut sa att man
kommer nagonvart genom att latsas som
ingenting, och det ir inte utan att man undrar
vad de som vill att alla ska vara tysta egentligen
ar radda for. Att det ska komma fram att hela
Sveriges befolkning egentligen ar rasister och
nazister som sitter och vintar pa att 6ppna
koncentrationslager, gasa ihjil oliktinkande
och godsla med askan? Om inte sa dr det ju
faktiskt sillan farligt att prata om saker man
ibland reflekterar Over. Att prata om
foreteelser som helt uppenbart finns och ar en
del av det samhaille vi lever i kan inte heller
likstéllas med att 1dta nagon styra debatten och
att undvika hela samtalsimnen eller
intressanta politiska fragor bara for att nagon
annan tog upp dem forst ar bara barnsligt. Har
maste vi vaga std for att fragor som ror
mangkultur och integration, liksom moral- och
solidaritetsfragor som flyktingmottagande ar
komplexa foreteelser och inget som finner sin
16sning av sig sjdlvt eller genom nagon slags
genetisk godhet hos samhillsmedborgarna.
Antirasism och integrationspolitik har aldrig
varit enkla eller icke komplexa fragor som kan
viftas undan for att slumpmassigt falla riktigt
pa plats utan tvirtom svara utmaningar for
framtidens politiker. Utmaningar som &r
omdjliga att 16sa utan att ha hela folket med sig
— 1 alla fall om man vill skapa ett samhille av
oppenhet, tolerans och solidaritet. Att erkdnna
att dessa fragor ar bade svéra och resurs- och
tankekravande dr ett forsta stéllningstagande
for ett samhaélle dar alla kan leva konstruktiva
liv som lika mycket virda och utan att ndgons
rattigheter krianks eller odlas pé ndgon annans
bekostnad.

2, Hitta en langsiktigt hillbar strategi
for ett fungerande sambhiille

Att fA méanniskor (alla manniskor) med sig ar
en forutsittning for att kunna bygga ett
fungerande sambhille oavsett fraga. Nar det



handlar om méngkultur, som i ndgon mening,
hur man an tolkar begreppet, handlar om att
ménga parter i olika (eller lika stor) min ska
uppvisa tolerans och respekt ar det extra
viktigt att man faktiskt i grunden strivar efter
samma mél och att alla deltagare som
forvantas delta dar med pa tdget. Annars
hamnar vi just dar vi 4r idag; i ett samhadlle dar
det extrema fran tvd hall satter agendan. Om
svaret ar att méanniskor, bade s.k. "svenskar”
och ménniskor frdn andra kulturer ska visa
varandra tolerans och p& det sattet leva
samman, vad ar d& fragan? Langsiktigt
héllbara losningar handlar sillan om enkla
svar dar ett endimensionellt "vi méste bli mer
toleranta och straffa alla som inte ar det”
friktionsfritt leder till goda resultat. Tvirtom
maéste man kanske, for att nd ndgonstans, mota
manniskor dir de dr, och da blir frigan givetvis
“Var ar vi idag?”. Inte for att ge extremhogern
ratt, utan for att fa ett objektivt perspektiv pa
frdgan att utgd ifrdn skulle man, kanske lite
provokativt, kunna jamféra maélet av det
jamlika samhallet med malet av det jamstallda.

Att stamma om sambhdillet till att
tycka och agera efter att kvinnor
och mdn ar lika mycket vdrda,
har samma rdttigheter och kan
gora samma saker har tagit
drygt 200 ar, och da dr vi idag
danda langt ifran ett jamstallt
samhadalle.

Lagg dar till att kvinnor har levt i vart samhille
betydligt langre tid dn 200 &r. Satter man sig in
i att storre grupper av méanniskor frén
“markant annorlunda” kulturer 4n den
traditionellt “svenska” (s& som den uppfattats
av folk pa gatan och inte av elitinriktade
forskare) liksom andra religioner eller
vardeforandringar funnits i landet i kanske
runt 20 & hamnar man i riatt psykologisk
stimning for att kunna ta sig an utmaningen
att mota kritikerna dir de dr idag och kanske
lyckas med det man avser. Eller: om kvinnor
(oavsett hirkomst) som lever i Sverige har fatt
vanta 200 ar pa att slippa diskriminering pa
arbetsmarknaden, fordomar och konsord i
skolan, varfor skulle invandrarmin fa 9o
procents rabatt pa kotiden for att atnjuta
samma sak? Om kvinnor som grupp kommer
med ultimatum och kraver total jamstilldhet
innan arsskiftet 2011/2012 skulle svaret bli att
det inte gér att tvinga fram en utveckling si
snabbt, ens om samhillet ville, samtidigt ar
statliga och politiska foretradare valdigt
snabba med att hdvda att tolerans och
jamlikhet ska uppvisas genast vad géller
manniskors etniska eller kulturella tillhorighet
da all form av “frimlingsfientlighet” ar
oacceptabel (dock inte taskig kvinnosyn eller
sexism — att nigon anvidnder ordet slampa

negativt leder sillan till fordldramdten péa
skolan, daremot om nagon skulle skrika
“judesvin” i korridorerna?). Har behéver man
naturligtvis inte ta stillning till pastdendet som
sddant, eller komma med invindningar som att
perspektiven eller rattigheter inte
nodvandigtvis maste stdllas emot varandra.
Daremot kan det ge en psykologisk viagledning
till att utforma héllbara strategier och forsté
motstdndet. Kort sagt; vill man inom
overskadlig  framtid se ett  jamlikt
maéangkulturellt samhaélle, dr det, med tanke pa
hur langsamt det gatt for t ex
jamstélldhetsarbetet, som vil ar jamforbart
rent opinionsmaissigt, kanske dags att kavla
upp drmarna och anta en hdllbar strategi. Pa
riktigt.

En ingéng kan vara att lyssna istéllet for att
sjalv skrika, att lyssna for att forsoka forsta vad
det ar som har gitt fel. For hur tankte de
egentligen, alla de drygt 400 000 som rostat pa
ett frimlingsfientligt parti? Sympatiserar de
med rashygien och tredje riket? Eller ar det
samhéllets undertryckta underklass som ger
rost at det utanforskap de kdnner? For det ar ju
véra valjargrupper, de som brukar rosta pa (S)
och (V) som nu rostat pad extremhogern. Ar
svaret verkligen att hanfullt vinda dem ryggen
eller kan vi vinna dem tillbaka med en bdttre,
solidarisk, vansterpolitik?

3. Vilj en konkret strategi och anvand
den

Det finns helt klart olika alternativ ndr det
giller strategier och angreppssitt. Man kan

a) siga att alla frimlingsfientliga
personer 4r dumma och borde forintas
sa att de skrams till lydnad och visar
tolerans mot “nya”/andra varderingar,
religioner och kulturer

b) forsoka fa dem att dndra sig och
stimma om samhéllet i konstruktiv
riktning.

Anser man att alternativ a ar det mest hallbara
och tror att det hjéalper att kalla motstdndarna
fula saker ar saken biff. Man behover inte
utveckla sin strategi mer &n s& utan kan rakna
med att komma langt pé social utfrysning och
att vagra prata eller sminka sig med
fraimlingsfientliga folkvalda representanter.
Tids nog forstar de sjdlva hur dumma de ér.
Vill man férséka med alternativ b maste man
klura ut hur man pd smartas sitt for en
argumentation pa dmnet. Hamnar man hir
aterigen pa ett beteende som liknar alternativ a
(dvs att dven i argumentationen havda att folk
som rostar pd t ex SD ér fula och dumma)
maste man kanske inse att man inte &r
tillrackligt motiverad for att forsoka med
alternativ b.

Om vi dnd& ska forsoka att utveckla en strategi
efter alternativ b maste man, enligt alla de



retoriska och diplomatiska principer som kan
anviandas for att fa 6ver manniskor (eller hela
lander!) pd sin sida borja med att mota
manniskor dar de ar. Alltsa:

Strategisteg b 1: MOt méinniskor dar de
ar

Oavsett vad man sjilv tycker om det finns det
mycket friktion i samhaillet idag nir det galler
mangkultur och antirasism. Har gér det inte att
vifta bort méanniskors upplevelser som
oviktiga, osanna eller felaktiga. Upplevelserna
finns och kommer inte upphora att existera
bara for att ndgon annan har lust med det.
Uppenbarligen finns det manga minniskor
som upplever problem i och med ett
mangkulturellt samhélle och har hjalper det
inte att sdga att vi borde tala mer om
fordelarna och det konstruktiva i att
manniskor frén olika kulturer och med olika
erfarenheter mots, det fordndrar inte
motstandet.

Forsok att inte ta ifran
mdnniskor deras upplevelser,
det skapar lasningar och ovilja
och dr endast ett uttryck for
elitism och forakt. Dessutom
skapar det martyrskap vilket dr
direkt kontraproduktivt.

Har ar det frimst tva sorters samtal som dyker
upp i diskussionen ”pa stan”; de personliga
erfarenheterna och rittighetsperspektivet. De
personliga erfarenheterna ber6r ofta dmnen
som andra kulturers syn pd kvinnan, religion
eller brottslighet och kan t ex illustreras av
exempel som att tjejer “upplever” att
invandrarkillarna i skolan, som aldrig skulle
anvianda ordet om sin egen mamma, syster,
eller tjejer fran det egna landet, skriker
konsord efter dem pa torget men dar tjejerna
inte kdnner sig lika utsatta bland etniskt
svenska killar. Denna kriankning eller
upplevelse gar inte att ta ifrén nagon och bor
inte heller reduceras till att vara ett marginellt
eller t o m péahittat problem. Fér den som
upplever problemet dr det inte det och att
pasta den typen av saker leder bara méanniskor
rakt i famnen p& andra, mer forstaende
framlingsfientliga krafter. Andra exempel ar
kvinnor som kinner sig kriankta pa jobbet da
invandrarmin fran vissa religioner végrar ta
dem i hand, men gérna hilsar artigt pd andra
méan eller nidr samma sorts min pa
myndighetskontor och liknande vigrar
acceptera en kvinnlig handliaggare och inte
forstar att kommunen i sddana fall inte
kommer att handldgga &rendet di ingen
invanare i landet har ratt att vilja bland de
anstillda i sin kontakt med det offentliga.
Annat som ofta uppmarksammas bland vanliga

minniskor ar att en del fordldrar ur vissa
etniska/religiosa grupper forvigrar sina
dottrar att delta i fullt ut i skolundervisningen.
Manga larare vittnar t ex om att vissa flickor
systematiskt och av fordldrarnas forsorg
uteblir frdn biologi-, musik-, sim- och
idrottsundervisningen d& denna inte passar
ihop med forildrarnas virderingar. Detta ar
for de flesta invinare nagot helt oacceptabelt.
Vidare hor man ofta att ménniskor inte “gillar
invandrare” for att de upprepade génger blivit
rénade av ”invandrarging” osv. Har ar det
direkt farligt, om man vill uppné jamlikhet och
arbeta antirasistiskt, att avfarda det manniskor
trots allt upplever som pédhittade férdomar.
Anklagar man folk for att vara rasister, istillet
for att ta dem pé allvar, blir de ganska snart
just rasister. Dar ménga vanliga manniskor
upplever en hogst pataglig kulturkrock eller
problem i integrationen svarar de etablerade
politikerna att alla ska vara snélla, att man ar
rasist om man papekar vad man faktiskt ser,
att detta inte alls har ndgot med invandring att
gora och att mangkultur bara ar trevligt. Om
man istéllet forutsattningslost lyssnar péa
manniskor och later dem tala, &ven om man
inte gillar det de sdger, och erkidnner att det ar
svart att fa manniskor frin olika kulturer,
religioner, med olika livserfarenheter och
viardegrunder att leva samman har man
kommit en bra bit pd vig nir det giller att fa
manniskors fortroende.

Den andra fradgan som ofta kommer upp ar
rittighetsfragor och virderingsdiskussioner. Ar
det t ex okej att visa att man ir jude pa sin
arbetsplats, men inte AIK:are eller norsk? Vad
ar demokrati egentligen? Att alla far géra som
de vill, eller att alla gor som de ska? Att alla ar
snilla eller att det finns plats for polemik? Och
om jag reser till Egypten pa semester sd méste
jag acceptera deras sedlighetspolis, varfor ska
inte de kunna acceptera det motsatta, dvs att
kvinnor inte tacker sig, har? Varfor ska det
vara tillaitet med ansiktssléja som krianker
feminister och fortrycker kvinnor som kidmpar
for att kunna slippa den, nar det inte ar okej
med nazistsymboler som krinker andra? Vem
“fortjanar” samhallets skydd; den som skriker
hogst och har starka lobbyorganisationer
bakom sig eller den som kan uppvisa en
juridisk logik i ett skyddssystem? Om en
folkpartist maste tolerera att se
kommunistflaggor pé vig till jobbet maste vil
en socialist kunna tolerera fascistsanger pa
stan? Kan man sdga att en trdja med
vansterpartiets logga ar olamplig att bira i en
reception eller pad en forskola som ska vara
politiskt neutral samtidigt som en burka, som
ar minst lika politiskt laddad, ar tillaten?

Krdanker man en kommunist for
hennes personliga tros skull
mdste man vdl kunna krdnka en
muslim pa samma sdtt?



Ar det verkligen vetenskapligt styrkt att kristna
varderingar ar viktigare for nagons identitet dn
folkpartistiska?

Att det finns ett juridiskt skydd for
krankningar mot sddant man inte valt sjilv,
som hudfirg, kon och alder kan vil de flesta
acceptera. Men hur ar det med sddant man valt
sjalv. som politisk tillhorighet, religion och
maéanga etniska eller kulturella uttryck? Var gar
gransen mellan att respektera négons
religionstillhorighet och att 1ata den verka pa
andra méanniskors bekostnad? Géar det
overhuvudtaget att behandla méanniskor lika
eller lika olika? Den hir diskussionen &r
oavslutad i Sverige, formodligen inte ens
pdborjad, och vill man hamna rétt, dvs i
demokrati, giller det att hélla tungan ratt i
mun! Just har ligger ocksd den storsta
utmaningen i det moderna méngfaldsarbetet;
avvagningen mellan mainniskors rattigheter
och vem som i sddana fall ska behova fa sina
rattigheter beskurna nir man maéste gora en
prioritering i arbetslivet eller i skolan. Att 1agga
locket pa och inte ldta méanniskor diskutera
fritt har ar sprangkraft! Vill man pa allvar
uppna jamlikhet och tolerans for mangkultur
maste man ta sig en ordentlig genomkorare
vad giller virderingar och na nagon form av
konsensus i samhillet, for detta saknas idag.
Och framfor allt, slopa moralkakorna.

Strategisteg b2: Var saklig. Ta debatten.

Niar du har lyssnat fardigt pa det ménniskor,
motstdndare eller andra sidger, sig att du
forstar hur de kdanner och att du ser problemet
de upplever. Visa att du ar seri6s och vill na en
16sning. Mélet ar ju trots allt att bygga ett
konstruktivt samhalle. Ta alltid debatten, och
vaga vara saklig istillet for kdnslomaéssig eller
fordomande. Sag inte att t ex
Sverigedemokraterna ljuger om de inte gor det
— forklara din egen politik istillet! Kommer
ndgon med en rapport som visar att mén ur
vissa invandrargrupper ar Gverrepresenterade
nir det giller viss brottslighet, sig inte att det
ar fel (sitter du inte inne med en annan eller
avsevirt mycket bittre statistik vet du ju
faktiskt inte hur det ligger till) utan erbjud en
annan och béttre forklaring till det faktum att
det kanske dr si istdllet for att latsas att det
handlar om fordomar eller vinklad fakta.
Statistiken kanske stimmer, men inte for att
dessa manniskor har andra gener utan pga. av
deras sociala situation. Sag det istéllet for att
prata om annat! Frigor som  ror
kulturtillhorighet &ar svarare att bemoéta
ideologiskt da de ofta ar oerhort komplexa;
begar man vissa brott for att man har en viss
slags varderingar? Kanske, formodligen. Alla,
oavsett etniskt tillhorighet, som slar sin fru gor
ju det for att de tycker att de har ratt till det.
Alla véldtdktsman valdtar for att de har en
underlig kvinnosyn och vet att de kommer
undan med det. Huruvida detta hér samman

eller visar sig pa olika sitt i olika kulturer gar
att diskutera pa vildigt djupa plan, gor det, det
leder samhillet framat!

Demokrati har aldrig uppstatt ur tystnad.
Idéer kan bara spridas och f& fler anhingare
dir det finns utrymme fér det och dar de
potentiella mottagarna inte redan ar upptagna
med andra idéer. Hogerextrema tankar kan
inte leva vidare i ett samhalle dar alla redan vet
att de ar fel eftersom man for en seriés debatt i
frigan dar man i stort funderat ut béttre
16sningar som ar val forankrade hos folket. Har
har tyvarr vi som ar politiskt vanster oss sjilva
att skylla. Vi har linge motarbetat allt vad
konstruktivt forebyggande heter och Oppnat
upp for precis det klimat vi har idag dar
monster vixer i garderoberna och sedan
hoppar fram och utfor hogerextrema attacker
eller intar riksdagen. Istillet for att ta debatten
och visa att vi har en bittre politik 4n
motstdndarna har vi ignorerat de grupper som
ar mest mottagliga for hogerextrem
propaganda och vigrat vinna den politiska
diskussionen for att Gvertyga folk. Vi har ocksa
vagrat lyssna pd vanliga manniskor nir de
beskrivit sin livssituation och d& har de tillslut
inte sett fler alternativ dn det hogerextrema.
Att ldgga locket pa och latsas som ingenting
eller uppmuntra fortroendevalda att vara tysta
i dessa fragor har aldrig 16st ndgra problem. De
monster som detta beteende skapar frodas nu
och har det bra och lockar till sig allt fler
mianniskor som i brist pa béattre alternativ eller
serios diskussion hittar pa sina egna svar vid
samhallets skuggsida (extremhd6gern). Vill man
spetsa till det kan man ju sdga de antirasistiska
grupper som arbetar sdhar har sig sjilva att
skylla for de stindiga hogerextrema attackerna
dd man skapat goda fOrutsidttningar for
extremhogern att vixa. Nir monstren nu
kommer fram ur garderoben ir allt man ar
intresserade av att forsoka skrimma bort dem
med nyckelskrammel!

Har maste fokus istéllet ligga pa att erbjuda
en bittre politik, med bittre
forklaringsmodeller och bittre vélfird dn den
hogerextrema och d& kan debattvigran aldrig
vara en arbetsmetod. Dagens antirasistiska
kampmetoder ar ofta primitiva och idéfattiga
istallet for intelligenta och strategiska. Nar
man viljer att méta upp den hogerextrema
rorelsen med larviga marscher och
nyckelskrammel skapar man fler
offersympatier for “stackarna som inte far tala
eller demonstrera ifred” 4n vad man gor nytta.

Istallet for att dgna oss at att
propagera for det vi tror pd;
rdttvisa och offentlig valfdrd,
minskade klyftor och kortare
arbetsdagar for att wvrida
opinionen dit vi vill ha den ldter



vi hogerextrema krafter lura
ivdg oss pa lojliga utflykter.

Var framsta uppgift maste alltid vara att fora
fram var egen politik, oavsett vad andra
grupper gor, inte att recensera andras. Har
syns en obehaglig dubbelmoral i dagens
antirasistiska kamp. Man gor gidrna en massa
uttalanden till hoger och vinster om hur
dumma de hogerextrema organisationerna ar
och hur hemskt det i4r med vald och hot mot
fortroendevalda vinsterpolitiker men lyfter
inte ett finger for att pa allvar forebygga eller
forsvaga dessa tendenser i samhillet. Istillet
slinger man in mer brénsle genom aktiviteter
dir motstandarna framhalls som nigon typ av
front vi maste kriga mot.

Det dr ju folket, och vanliga
manniskors funderingar kring

politik, vi maste na.

Infor senaste valet kunde vi se hur bade
socialdemokraterna och vinsterpartiet gnallde
och skramlade med nycklar &t allt
fraimlingsfientligt men vigrade ta tag i den
antirasistiska fragan pa riktigt. De storsta
organisationerna for politisk vilfard var ocksa
de starkaste och storsta krafterna for en "locket
pa-16sning” dar de integrationsfrigor och
integrationsproblem som ofta kommer upp i
debatten, som flyktingmottagning, mangkultur
och olika péstdenden om invandrargrupper
eller religioner, dvs fragor som vildigt manga
méanniskor reflekterar kring (dock inte
nodvandigtvis pa ett destruktivt eller
framlingsfientligt sitt) ar totaltabu och inte far
varken bemotas eller diskuteras pa ett seriost
satt. Istdllet for att fora en konstruktiv, ppen
och intelligent debatt i dessa fragor och
erbjuda  battre  forklaringsmodeller  och
I6sningar &n de hogerextrema tar man
elitistiskt ifran maéanniskor deras
livsupplevelser och kallar alla som framfor
ndgon form av kritik eller frigor mot dagens
system for smygrasister. Detta lockar knappast
tillbaka dem till vara forklaringsmodeller och
partier. Polemik vinner kanske ndagra ytliga
politiska poidng pa kort sikt, men férandrar
inte samhillet. Den hir sortens debattystnad
ir inget vapen. Fundera istillet pd vad som
hinder om vi inte bemoéter motstdndarna
sakligt.

Strategisteg b3: Kalla inte dem du
forsoker 6vertyga for fula saker. Da
lyssnar dem inte.

Aven om det kan finnas en poiing i att inte
alltid bemoéta alla hogerextrema organisationer
eller géra nagon slags indelning av dem som
seriosa respektive oseritsa sa ar det en myt att
de skulle gynnas genom uppmirksamhet i
media. Sin propaganda sprider de bra sjilva
genom moderna kommunikationskanaler. Det
de gynnas av &r att ingen, i media, tar debatten

med dem sia att deras argument och
arbetsmetoder provas i offentlighetens ljus.
Visst kan man strunta i en hel del argument
och péstdenden fran organisationer man inte
vill diskutera med — diremot kan man inte
strunta i dmnet eller debatten som sadan.
Finns det fragor darute méste vi som politiskt
aktiva kunna ge svar, har mainniskor svar
maste vi kunna stélla ratt fragor.

Framforallt méste vi halla i minnet att det ar
vansterns viljare som nu rostar hogerextremt.
Det ir inte galna virrpannor i naziklader som
lagger sin rost pa framlingsfientliga partier
utan vanliga manniskor. Bérjar man kalla dem
for fula saker, dumforklara dem osv skapar
man martyrer som ingen lyssnar pa. Och de
som kédnner sig utanfor gor val for att bekrifta
sitt utanforskap, for att hora hemma i nagot.
Hogerextrema partier lever, dn s lange i vart
land, mycket p& missnéje och utanférskap. Pa
att manniskor inte kdnner sig hemma eller
hittar en plats i tillvaron. Bérjar man "mobba
ut” dess viljare kommer dven dessa att borja
leva utifran sitt utanférskap.

Skramlar vi med nycklar ndr de
hogerextrema talar bekrdftar vi
bilden av dem som mobbade
martyrer och ndr de sdger att
de, och deras vdaljare, behandlas
illa av Sverige blir dem de enda
politikerna som inte ljuger.

Istillet for att genom konstruktiv debatt vinna
over dem avfirdar man ointresserat denna
valjargrupp (laginkomsttagare och
lagutbildade) som verkligen skulle tjana pa och
attraheras av var politik, som dumma och
kallar dem fula saker. Med den strategin som
frimsta vapen kan vil SD bilda egen regering
vid nasta val och vi kan se fram emot mer
fraimlingsfientlighet och mer hogerextremt
vald. Nar en forklaring till de hogerextrema
krafterna framgidng &r misstro mot det
politiska etablissemanget blir utfrysning
brinsle pa brasan for de hogerextrema. Nar en
annan orsak ar just ovilja att diskutera fragor
kring mangkultur eller kdnnas vid de baksidor
och svérigheter som 4ndd finns med
invandring, integration och
flyktingmottagande blir tystnad, liksom att
politiker fornekar frigornas komplexitet, eller
annu varre nedsattande omdomen, rod matta
in i framlingsfientliga partier for alla
maéanniskor som soker svar.

De hogerextrema krafter handlar till stor del
om de som inte brukar fa komma till tals, om
dem de elitistiska politikerna i vinsterpartiet
och socialdemokraterna kallar rasister utan att
de pa nagot sitt intresserar sig for rashygien.
Om de som far representera och illustrera det
fula, smutsiga och obildade Sverige som det
politiska etablissemanget skdms for. Det



handlar om dem man pekar finger och skrattar
at bakom ryggen, om dem ingen vill lyssna pa.
Det svenska samhillets riktiga underdogs, de
med lagst utbildning och ligst 16ner. De som
inte far sina livserfarenheter tagna pa allvar
och darfor drivs rakt i armarna pa de enda som
lyssnar och kan prata som vanligt folk, som
verkar forsta vardagen och kan forklara den —
extremhogern. De verkligt folkliga politikerna.
De hogerextremas framfart visar inte bara vad
som hander nir politikerna slutar lyssna och
istdllet skriker rakt ut i vild predikan, kallar
alla som inte hianger med i resonemangen, ar
rddda for att forlora jobbet eller kidnner sig
utanfor och orattvist behandlade for rasister
eller framlingsfientliga utan ocksd om hur
genialt de hogerextrema byggt en strategi for
att finga upp de viljare som annars inte rostar
eller vet vad de ska rosta pa (eller de som
brukar rosta rott men inte langre vigar tro pé
samhdllets forbattring). Detta méaste vi komma
ihg varje gdng vi pratar om antirasism och att
arbeta for ett konstruktivt mangkulturellt
samhélle. Det sdger sig sjdlv att ingen lyssnar
pa nagon som kallar en fula saker.

LP rekommenderar foljande strategi for
storre framgang i det antirasistiska
arbetet:

1. Mot ménniskor dér de ar.
Acceptera och respektera deras
erfarenheter men ta debatten pa
ett seriost sitt dir rena asikter
gar isar.

2, Var saklig. Forsok halla dig till
det som ir sant utan att
overdriva.

3. Undvik att kalla dem du vill
overtyga for fula saker. Hall i
minnet att det inte handlar om
ett ental underliga individer utan
i runda slangar en halv miljon
méanniskor som ir av en annan
asikt dn du. Forsok undvika
elitism och forakt. Det fungerar
kanske for att fornedra andra
méanniskor, men inte for att
overtyga dem.

Om
islamismen-

huvudfienden och ett antiimperialistiskt
stillningstagande

I och med kriget mot Libyen har vissa delar av
den svenska vinstern i stort Overtagit den
amerikanska och angloamerikanska
instédllningen i "kriget mot terrorismen", i
vilken insatsen mot Libyen utan tvekan &ar en
integrerad del, eller en fortsdttning av den
imperialistiska offensiven i de arabisk-

muslimska landerna. Den syn man overtagit ar
att huvudfienden alltid ar islamismen eftersom
denna ar reaktionar i sin kulturella del.

Denna splittring, denna soOndring, ar i
praktiken nigot som stora delar av framforallt
den vinstersocialistiska vinstern i Sverige
deltar i genom att kritisera jihadismen som
den verkliga huvudfienden. Pa si satt uppstar
chimérer av motsittningar mellan religioner
istallet for den verkliga motsattningen, den
mellan exploaterade och exploaterande ldnder,
mellan imperialism och arbetarklassen. Den
felaktiga syn vanstern
antagit ar att
huvudfienden skulle
vara islam  eller
muslimer som i sig ar
det stora hotet. Detta
motiveras med en
religionskritisk  syn,
en syn som
framforallt bottnar i
argumentation kring
islams  reaktionira
kvinnosyn och
liknande. Andra delar
av  vanstern  har
anammat en minst
lika  problematiska
syn, namligen att en
nyanserad bild av
islam, klassisk
religionskritik, skulle vara liktydigt med
rasism. Detta ar i praktiken ett sitt att forsvara
de reaktionidra mullorna och deras hejdukar.

4

Problemet med det forstnimnda resonemanget
iar att det tar fokus frdn imperialismen.
Antiimperialisternas utgdngspunkt méste vara
att se de verkliga férhallandena i varlden. Det
verkliga forhallandet ar att islamismen och de
islamistiska staterna har burits upp av
imperialismen som system och speciellt USA-
imperialismen som kontinuerligt hjilpt
islamistiska regimer till makten. Vi far inte
glomma att s lange den fundamentalistiska
islamismen tjanade imperialismens och i
synnerhet USA-imperialismens syften si
underblaste  dessa  krafter  regimernas
tilltagande fundamentalism, sa skedde i
Saudiarabien, Kuwait, Irak samt i Pakistan och
Afghanistan. Vad USA-imperialismen och dess
lakejer nu gor ar att bekdmpa ett symtom pa
sin egen tidigare utrikespolitik eftersom den
tjanat ut sitt syfte. Det verkliga maélet for
vianstern ar darfor inte att delta i USA:s
"stadprojekt" i de arabisk-muslimska landerna
utan att fokusera pa antiimperialistiskt arbete.
Detta innebar nédvéandigtvis inte att férsvara
de reaktiondra mullornas vilde men
framforallt att peka pa hur dessa mullor inte
var nagot problem nir de var nyttiga idioter i
USA:s profitmaskin. Sedan finns ju ett
stickspdr dar man kan hivda att den
reaktionira kvinnosynen och liknande sociala
konstruktioner i de arabisk-muslimska



landerna indirekt understott USA-
imperialismen vilket i praktiken innebir att
arbetarklasskvinnan i dessa liander dr de som i
storre man adn nagon annan har fatt betala
notan for en imperialistisk dollarpress beldgen
i Mellanostern.

Samtidigt bor vi komma ihdg att vissa
islamistiska fundamentalistregimer kommit till
makten pd grund av partier som socialistiska
Arabiska  socialistiska dterfodelsepartiet
(Baath) i Irak. Partiet bildades ursprungligen
som en reaktion mot kolonialismen i de
arabisk-muslimska linderna. I Arabiska
socialistiska é&terfodelsepartiet sdg vi hur
irakierna gick en béttre framtid till motes
under ledning av presidenten Ahmad Hasan al-
Bakr men hur hela projektet raserades vid al-
Bakrs dod och hur vicepresident Saddam
Hussein sedan fick fritt spelrum och det
progressiva statsbyggnadsprojektet dog med
al-Bakr vilket gav fritt utlopp for islamismen
med i praktiken samma konsekvenser som i de
lander diar USA-imperialisterna installerade
sina lydregimer.

Samtidigt bor vi se till hur forhallandena till
Ayatolla Khomeini blev nir denne fick makten
i Iran. Khomeini stéddes av manga progressiva
och socialistiska rorelser, mest framtrddande
kanske albanernas Albanska arbetets parti dir
Enver Hoxha menade att Khomeini skulle fa
stod darfor att han var antiimperialist. Pa
endast denna grund gér det aldrig att st6tta en
politisk rorelse. Khomeini antiimperialistiska
héllning delades ju exempelvis av general
Franco i Spanien vilket bor ridcka som
illustration i ett exempel pad komplexiteten i ett
sddant resonemang,.

Jihadismen har tva sidor, tva ansikten, en god
och konstruktiv, den antiimperialistiska, och
en reaktionar i det som handlar om sociala och
kulturella fragor, kvinnors rittigheter, sexuellt
normbrytande och sa vidare. Det vi maéste
komma ihdg ar att samtidigt som vi prisar
jihadisternas antiimperialism alltid kritisera
dess reaktiondra instidllning i sociala och
kulturella fragor, alltsd den del som bygger pa
religicssa och kulturella- inte politiska
grundvalar. Problemet #r att den svenska
vanstern ofta bygger sin argumentation pa att
ensidigt rikta in sig pd en del av
argumentationen och sedan nagla fast den
egna organisationen vid ett stidllningstagande

som man av stolthet inte vill 6verge dven sedan
det visat sig att den analys man gjort varit
felaktig. Detta har redan for svenska vinsterns
del lett till stod i anfallskriget mot Afghanistan
och invasionen av Libyen. En starkare
historiebaserad analys hade i detta fall kanske
inte kunnat hejda det forra men &tminstone
det senare agerandet.

Problemet med den sistndmnda instéillningen
ar istdllet att forment progressiva krafter
ursdktar fortryck och reaktiondra tendenser i
religionsfrihetens namn och tar stillning for
diktatorns frihet att fortsdtta fortrycka sin
befolkning vilket dr minst lika problematiskt
som att ursikta bombningar i namn av att
jihadismen  skulle vara  huvudfienden.
Brytpunkten i resonemangen ir siledes alltsa
synen pa religionen och religionens betydelse i
dessa krig.

Som aktiv medlem i bade Vansterpartiet, som
jag anser intar den forstnamnda instéllningen
och ddrmed denna instéllnings problem och
som forbundsstyrelseledamot i  Svenska
Clartéforbundet som tenderar inta den senare
instillningen och ddrmed dennas problem &r
min Aasikt att det ar den enfirgade
argumentationen och instédllningen som i bada
fallen dr det problematiska. Detta leder mig i
praktiken till fo6ljande slutsats: Det finns bara
ett antiimperialistiskt stdllningstagande i
denna frdga, namligen att stotta de
socialistiska rorelserna i de arabisk-muslimska
linderna. Bara i och med de sekuldra och
demokratiska krafternas intdg kan mullorna
motas pa porten.



Skrivet

Vadda
Ockupera?

Occupy-rorelsen har svept 6ver viarlden. Med
start i ockuperingen av Zuccotti Park i New
York (i nédrheten av Wall Street) samt
massprotester i Spanien och Grekland, sa har
fenomenet, och dess budskap, fatt stor
uppmaéarksamhet och medféljande kritik. Men
vad vill Occupy? Och vad kommer att hinda
med rorelsen? Det intressanta med Occupy-
rorelsen ar att dess spontanitet. De rorelser
och protester som identifierar sig som Occupy
varlden runt ar oftast autonoma gentemot
varandra. Den gemensamma faktorn for
deltagarna verkar vara ett missnéje med
dagens ekonomiska system (och med en
skyhog arbetsloshet och statliga
besparingsprogram i de flesta lander i vist sa
finns det gott om missndje) samt en
misstdnksamhet mot de etablerade sitten att
bemota dessa formulerade problem. Occupy
liknar sig gdrna med folket, da de séger sig
representera  de 99% (som e  ar
méngmiljondrer), men sanningen i denna
liknelse varierar fran land till land.

I Sverige sa har Occupy inte slagit igenom hos
gemene man (dven om de har fatt stor
uppmirksamhet medialt), och de etablerade
partierna har hittills inte velat tillkdnnage eller
bemota rorelsen. I USA, diar det sker stora
demonstrationer dagligen i Occupys namn, har
politiker frdn borgmaistare till sjilvaste
president Obama uttalat sig om rorelsen. Men
vad kommer detta att leda till?

Vissa har forordat att Occupy ska bli Tea
Partys motsvarighet pa hégerkanten.

Ingenting eller allting. Occupy-rorelsen har en
forkarlek till direktdemokratiska medel. Allt
ska rostas pa och alla ska fa en rost. Samtidigt
har den inga utsatta mal, varken realpolitiska
(vinna val, driva lagstiftning) eller ideologiska
(gd ut ur eurosamarbetet, avskaffa privata
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banker). Malen &r ytterst generella, att “ersitta
det nuvarande systemet med ett mer rattvist
och pélitligt system”, och medlen likasé: att
informera och diskutera fram till ratt vag att
ga. Detta har fatt ménga att avfarda Occupy-
rorelsen som en rorelse for drommare och
flummare. Och nog for att protester och
demonstrationer skapar mediautrymme, men
om denna tagna plats inte anvands till att
forespraka aktiv handling, s& blir det bara en
massa skrik och opinion.

Detta dr saker som Occupy behover komma
forbi om de ska (for)bli en maktfaktor i
samhéllet. En jamforelse ar Tea Party-rorelsen
som boérjade som ett populirt forum for
missnoje med Obamas regering. Den Gvergick
dock snabbt till politisk aktivism och i valet
2010 var Tea Party rorelsen den stora vinnaren
(bdde inom det Republikanska partiet och
gentemot demokraterna). Vissa har forordat
att Occupy ska bli Tea Partys motsvarighet pa
hogerkanten. Detta  kraver dock en
organisation som skiljer sig stort fran dagens
taltanarki samt de etablerade partiernas stod. I
USA kan detta hinda. I Sverige verkar det inte
troligt. Occupy-rorelsen har skapat publicitet
och debatt. Men kvarstdende fordndring? Den
sannolikheten verkar, tyvarr, inte vara storre
an den procent de sdger sig kimpa emot.



Lite kort om
finanskrisen

Finanskrisen skedde i faser, och sker dn, men
for flera s utmarker sig september 2008, dé
storbanken Lehman Brothers gick i konkurs,
som startskottet for den storsta ekonomiska
kris sedan 1930 talet.

Man kan g4 tillbaka hur langt som helst i tiden
for att forutspd handelserna, men i stora drag
var det tva trender som ledde till att bubblan

sprack.

1. Den omfattande avregleringen och
okande komplexiteten hos
finansmarknaden

2. USA-regeringens fokus pa
lanefinansierad tillvixt och férnekelse
av finansbubblor.

Frén 80- talet och framét s avreglerades den
finansiella marknaden. Samtidigt sa
utvecklades avancerade matematiska system
och statistiska modeller fér att forminska
risken for investerare. Detta ledde till stark
tillvixt men ocksd storre svangningar pa
marknaden. Tidigare hade vi haft ett trogt
system, men som var stabilt. Efter 80 talet sa
fick vi ett snabbare system men som oftare gick
i kris. En av de forsta stora kriserna var “junk
bond” krisen 1987. Redan di motbevisades
flera av de grundidéer bakom finansiell teori,
teorier som fortfarande ldrs ut, men
finansmarknaden verkade inte bry sig, utan
fortsatte att forlita sig pa statistik baserad pa
felaktiga antaganden. Varfor det?

Folk fick det inte biittre, inte mer pengar
att spendera, och kineserna spenderade
inte sina pengar heller.

Delvis berodde det pa regeringen. Clinton och
Bush ville bada oka tillvixten och det
ekonomiska vilstindet i USA. Men, tack vare
Kinas entré pd virldsmarknaden s& sjonk
vardet pd amerikanska arbetare. Folk med
pengar och kapital valde att anvdnda dem i
Kina, dar arbetskraften var billigare, &dn att
satsa pa jobb och produktion i USA. Detta
ledde till att flera hundra miljoner kineser tog
sig ur fattigdom. Det ledde ocksd till att
reallonerna  for medelfamiljen i USA
stagnerade. Folk fick det inte béttre, inte mer
pengar att spendera, och kineserna spenderade
inte sina pengar heller. S3 istillet fokuserade
regeringen pa att hoja folks tillgdngar. Detta
betydde framst hus. Man holl rantan 1ag och

gav stod till husidgare. Huspriserna steg, vilket
gjorde folk, pad pappret, rikare. Sedan
uppmuntrades man att l&na mot denna nya
rikedom for att konsumera. En bubbla borjade
ta form.

Inflytelserika ekonomer antog att
bubblor inte existerade och om de mot
formodan gjorde det sa gick det inte att
gora nagot at dem.

En tidigare bubbla var IT boomen. Dess krasch
fick president Bush och riksbankschefen Alan
Greenspan att trycka hérdare péd réntan. Lag
ranta 6kade huspriserna. Sa lange huspriserna
steg s blev alla rikare, och ekonomin fortsatte
viaxa. De med makt att fordndra vigrade tro pa
nédgot annat. Antingen for att det var politiskt
ogynnsamt eller, som fér Greenspan, for att det
gick emot deras ekonomiska ideologi.
Greenspan, och flera andra inflytelserika
ekonomer, antog att bubblor inte existerade
och om de mot formodan gjorde det sa gick det
inte att gora nagot at dem. Alltsa var det bara
att halla tillvixten igdng och hoppas pa det
bista.

Huslan blev den stora drivkraften
bakom USAs ekonomi.

Samtidigt gjorde bankerna storvinster. Det
hela gick ut pa att bunta ihop huslan i stora
fonder, sa kallade CDOs, dar risken for varje
lan minimerades eftersom det slogs ut pa alla
andra. Att nagra lan inte betalades tillbaka
vagdes upp av alla de andra. Denna uppdelning
gjordes mycket komplex, diar agarstrukturer
och riskfordelning blev svarmétt. De som
skulle bedoma dessa fonder,
Kreditvarderingsinstituten, forstod inte eller
ville inte forstd strukturen och bedomde dessa
fonder som nast intill riskfria. Den hoga
avkastningen lockade till sig mer och mer
pengar under borjan av 2000 talet. Vilket
ledde till storre krav fran bankerna pa at mer
pengar skulle 1dnas ut. Huslan blev den stora
drivkraften bakom USAs ekonomi.

NINJA, det stod for No Income, No Jobs
or Assets.

Paradexemplet p& lanhysterin blev de sa
kallade NINJA lanen. NINJA, det stod for No
Income, No Jobs or Assets. Dvs ingen inkomst,
inget jobb och inga tillgdngar. Det hade gatt sa
langt att de enda som fortfarande inte hade
huslan var de som inte var i stdnd att betala
sina 1dn. Dessa skulle nu hélla uppe USAs
ekonomi. Andra varianter utav 1&n som dok
upp var 2/28 lanen, diar lidntagaren de tva
forsta dren betalade en 1ag rinta, som sedan



chockhojdes med 50-100% de resterande 28
aren. Dessa typer av 1an kulminerade 2005 och
2006 da over en biljon, dvs 1000 miljarder,
dollar ldnades ut, en stor del av dem NINJA
eller 2/28 lan. Tvd ar senare var krisen ett
faktum.

Trots optimism sa visste bankerna om
de risker de tog.

Vad gjorde bankerna? Detta ldneséitt var
mycket riskabelt dven for dem. Trots optimism
sé visste bankerna om de risker de tog. En kris
hade redan skett pd husldnsmarkanden i
samband med asienkrisen 1998. Sa varfor
gjorde de inget?

Varje lan som generade vinst idag och
risker i framtiden blev en garanterad
loneokning.

Forst och framst sa tjinade folk mycket pengar
pa att dessa lan. De som godkinde lanen fick
provision for varje 1an, oavsett risk. De som
jobbade med fonderna fick bonusar for varje ar
med rekord vinst. Kreditvarderingsinstituten

tjanade multum pé att halla god min. Endast
investerarna verkade ha nagot att férlora. Och
mycket riktigt s& forlorade méanga sin
formogenheter ndr Lehman gick i konkurs.
Men effekten pé varldsmarknaden var for stor,
och annu fler riddades undan den risk de hade
utsatt sig sjdlva for. Men cheferna, Vd:arna,
foretagsledarna som styrde dessa banker och
som fattade de dagliga besluten. Hade inte de
intresse av att tdnka langsiktigt? Delvis inte, d&
en stor del av deras lon bestod av bonus
baserad pa arlig foretagsvinst. Varje 1an som
generade vinst idag och risker i framtiden blev
en garanterad 16nedkning. Men dven om Vd:n
inte var fokuserad pé sitt arvode sd fanns det
anledning att fortsatta spelet. En satsning pa
det sdkra skulle visa sig direkt i form av sdmre
avkastning. De foretagsledare som hoppat av
IT hetsen fortidigt ar 2000, blev snart
avskedade nar deras fonder inte steg i samma
hastighet som andra. De ersattes av mer
riskbendgna chefer. Och nar krisen vil var
framme sd var det inte den enskilda individens
beslut det var fel pd. Man hade ju bara foljt
med strommen.



Kultursidorna

Nu har det blivit host pa allvar, snart
vinter, och LP kan inte lata bli att tipsa
om kultur innehdllande begar och stark
passion! Denna gang innehaller
kultursidorna bade litteratur, musik
och film. Vi vill sarskilt tacka for det
insdanda materialet om Chockdoktrinen
— for det gar ju inte att leva enbart pa
karlek och passion.

i Brembergers

Av Helena Hen.sch’en

I skuggan av ett
brott

Den 7 mars 1932 begirs juridikstuderande
Fredrik von Sydow, 23 ar, och hans hustru
Sofie von Sydow, 23, efterspanade och
anhallna som misstdnkta for mord péd Fredriks
pappa Hjalmar och  familjens tva
tjanstekvinnor. Morden blev, tillsammans med
mordet p&d Olof Palme ett av de mest
uppmiarksammade och omskrivna brotten i
svensk kriminalhistoria. Inte bara for att
Hjalmar von Sydow var en av landets mest
kidnda personer utan for sina pikanta detaljer,
intriger och gétan som forblev olost. Redan
samma kvill far brottet sin upplésning nir
polisen hinner upp det unga paret pd en
studentrestaurang i Uppsala dar Fredrik - mot

en bakgrund av ostron och champagne, vilket
var Fredrik och Sofies vanliga kvillsmeny i
lokalen — gor slut pa jakten genom att skjuta
forst sin hustru och sedan sig sjalv i huvudet
med en revolver han gomt innanfor jackan.
Morden fick aldrig ndgon losning och de
anhoriga aldrig nagra svar pa varfor Fredrik
och Sofies liv slutade i katastrof. Kvar blev tva
familjer, tva hela slikter och en trearig dotter
som levt dterstoden av sina liv i skam och
stigmatisering och aldrig vagat tala om
morden.

Helena Henschen, barnbarn till Hjalmar von
Sydow bryter med I skuggan av ett brott
tystnaden och hoppas att katastrofen nagon
géng ska na ett slut.

Fredrik och Sofie tillhér Stockholms absoluta
overklass i 1920-talets Sverige.

Fredriks pappa Hjalmar von Sydow ar
riksdagsman i forsta kammaren och chef for
Svenska  Arbetsgivarforeningen = (numera
Svenskt Naringsliv). Sofies pappa Alrik bygger
upp det lilla bolaget Hansa till en av landets
storsta forsdkringsbolag. Trots att deras
pappor bada tillhor eliten av svenskt naringsliv
och har mycket gemensamt &r de allt annat 4n
fortjusta i varandra och det ar en ren slump att
den  skargéirdsvilla  Alrik  koper  for
representationsmiddagar och familjens
sommarnéje ligger granne med von Sydows
skiargérdsparadis. Det ar har Fredrik och Sofie
lar kidnna varandra under ljusa
sommarvistelser pd varma skargardsklippor.
De ar 16 ar och passionen och forilskelsen
rullar in i deras liv med véldsam kraft.
Kirleken ar viagen ut och vagen bort.

Bade Fredrik och Sofie beskrivs av sin omvarld
som excentriska personer, bade till sin kladsel
och till sitt sitt. Fredrik som gér ut med hogsta
betyg pa sin studentuppsats men véllar sina
larare mer bekymmer adn glidje genom sitt
leverne och nonchalanta instdllning. Redan i
realskolan forbryllar han sin omgivning genom
att upptriada i kipp och hatt och kréaver att bli
betraktad som en virldsvan och laittsinnig
lebeman. Han liaser Oscar Wilde och
missbrukar narkotika och avbryter sin
militartjanstgoring i fortid. Sofie, som sedan
hennes mamma ldmnat familjens hem pa
Strandviagen for en ruménsk violinist hon mott
i NK:s tesalong — vilket var en stor och omtalad
skandal inom den stockholmska societeten —



kastar sig trostlost in i vuxenvarlden samtidigt
som marken ramnar under henne. Man pratar
om Sofies familj bakom deras rygg och hennes
pappa tvingas komma upp med en
gentlemannaméssig  16sning  som  blir
fullstandigt férodande for Sofie och hennes
syskon; han forsorjer sin fru och hennes nye
man mot att barnen aldrig mer ska fé se eller
tala med sin mor.

Fredrik och Sofie dgnar sig it utsvavningar och
revolutionerande popularkultur. Ett litet
cigarettetui med inskriptionen Dans la nuit
bekriftar vad som sker for eftervirlden. De tar
in pa hotell pa nitterna och Fredrik anordnar
fester dir han kan std i centrum med beresta
berittelser och diskussioner i filosofi och
vetenskap. Rikningarna skickar han till
Hjalmar som visserligen skiller och forbannar
Fredrik men biter ihop och betalar — han sitter
dag som natt i politiska och fackliga
forhandlingar och har inte tid att agera
barnskoterska at Fredrik. Nar Fredriks dldre
syster Emmy pl6tsligt vintar barn stills
familjerelationerna pd #dnda. Emmy blir
forlamad av skrack och sorg och hamnar i
rullstol d& Hjalmar, trots att Emmy ar forlovad
och bara méanader ifrdn sin myndighetsdag,
bestimmer att hon ska skickas till Innsbruck
for att i hemlighet foda och 1damna bort barnet.

Fredrik lamnas ensam med sin
pappa och ndr mor och dotter
dterkommer till Sverige befinner
sig bada 1 ett kraftigt
morfinmissbruk.

Fredriks mor som varit "svag i nerverna” lange
dterhamtar sig aldrig frn pafrestningarna och
dor i sviterna av sitt missbruk bara nagra ar
senare. En stark syskonkirlek vixer fram
mellan Fredrik och Emmy och lillebror dras
med i storasysters missbruk.

Niar det visar sig att dven Sofie och Fredrik
vantar barn forstar Fredrik att Emmys ode
ocksd kommer att bli hans. Han ber Hjalmar
att skriva under en handling s& att han och
Sofie kan ga till kungs och fi gifta sig trots att
de dnnu inte dr myndiga. Nar Hjalmars svar
endast blir en oengagerad suck och en trott
kommentar om att Fredrik far vidnta med
giftermal tills han sjalv kan forsorja fru och
barn och att han borde 4gna sig &t sina studier
istéllet grips Fredrik av raseri och han och
Sofie planerar ett gemensamt sjalvmord.

Det blir Alrik som griper in och bestimmer att
Sofies ska skickas till sin faster under

graviditeten for att sedan resa till Italien dar
Sofies styvmor har en syster som kan ta hand
om barnet, vilket ocksd sker. Nir Sofie
aterkommer till Sverige och de blir myndiga
gifter hon sig med Fredrik, men trots att bada
deras familjer har rad att forsorja dem flyttar
de inte ihop och lever tillsammans, papporna
vill nd en annan l6sning och kan genom sina
planbocker arrangera vad som passar dem.
Barnet hdmtas hem till Sofie som plotsligt en
dag ser Fredrik med en annan kvinna.

Han bjuder in till ett farligt spel,
en maktkamp vars spelregler
han ensam stdller upp med
malet att driva upp en spdanning
mellan dem och manipulera
fram en tllvaro byggd pa
svartsjuka.

Sofie som inte formar eller dger nagot redskap
for att spela med stir forsvarslos infor
maktkampen och anséker om skilsméssa fran
Fredrik som kastar sig ut frdn ett brinnande
hus med en allvarlig skallfraktur som f6ljd. En
tid senare ar de bada doda.

Fredriks mors ldkare tipsar oombedd polisen
efter morden men om det dr Fredriks
narkotikamissbruk som leder fram till
vanforestéallningar och paranoia eller om han
faktiskt missbrukar for att lindra en allvarlig
psykisk sjukdom &dr det ingen som vet, inte
heller om hans vildsamma utbrott kommer sig
dirav eller om katastrofen bara ar slutet pa ett
valdsamt uppror mot en pappa vars krav och
forvantningar han aldrig kan, eller vill, leva
upp till. Inte heller om morden utgoér den
slutliga produkten sprungen ur en kénsla av att
aldrig duga. Klart ar i vart fall att Fredrik dor i
en blandning av triumf och psykisk utmérgling.
Han far sin revolt och sin himnd. Sofies roll ar
mera oklar och ingen vet om mordet och dess
brutala upplosning var resultatet av ett
gemensamt beslut eller av ett av Fredriks
nyckfulla infall. Kanske har Helena Henschen,
av hinsyn till Sofie, som egentligen hette
Ingun, och hennes efterlevande ocksé valt att
inte forska narmre i den delen av historien.

Jag vet att Fredrik gar mot en katastrof men
jag kan inte lamna honom, grater hon inf6r sin
bror bara en vecka innan katastrofen ar ett
faktum och Fredrik tar livet bade av sin pappa,
henne och sig sjidlv. Helena Henschen, som
sjalv vaxte upp i en som det verkar ganska
vanlig familj i 1950-talets Sverige fram till dess
att hennes pappa av en slump blir tvungen att



beritta for henne om de Sydowska morden och
hennes egen mamma — som inte str ut med
att folk vinder sig om pé gatan efter henne och
viskar fadermordare om hennes bror eller
tystnar varje ging hon triader in i ett rum och
ungefar samtidigt flyr till Danmark -
illustrerar “hindelsen” som man talar om
morden, som en drom. Genom hela sin
uppvaxt vaknar hon pa nitterna av en
besynnerlig drom; ndgon krossar en glodlampa
och hiller skdrvorna i hennes 6ra. Hon har fatt
vetskap om nagot som &r s fruktansvart att
oronen inte formér hora.

Men inget gott har kommit ur tystnad,
resonerar hon. Och ldser man mellan raderna
hos Henschen som sjilv vigt sitt liv &t FNL-
rorelsen, Marxistiskt Forum, Mah-Jong och
internationell solidaritet: klassamhaillet och
lasta dorrar leder inte till ndgot konstruktivt i
langden, for ndgon. Med egna erfarenheter av
att tvingas dolja sitt sldktskap med
storlockoutgeneralen som 13ag bakom béade
storstrejken 1909 och skotten i Adalen under
sin tid i FNL:s demonstrationstdg lyckas
Henschen formedla en troviardighet béade i
samhallsperspektivets dynamik och i kénslan
av utanforskap och att inte vara accepterad
ndgonstans, liksom i sin  utmirkta
samhéllsanalys. Morden pé tjanstekvinnorna,
som for alltid fastnade i en identitet som
bestod i att de var just mordade
tjanstekvinnor, blev uttrycket for 6verklassens
totala arrogans, menar hon.

I skuggan av ett brott kan lisas om ménga
ganger. For intrigen, de historiska miljoerna
och for fingertoppskénslan i berittandet, men
framst for den 6dmjuka men oerhort starka
manniskokarlek som lyser igenom berittelsen
likt Fogelstroms beskrivningar av Stockholms
invanare. Tillsammans med Helena Henschens
behagliga och mjukt rytmiska sprak ar I
skuggan av ett brott massage for sjilen.
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Ett méaste! Passar dessutom utmarkt att 1asa
under morka hostkvillar eller julledigheten.
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Johnny Cash,
The Man in Black
& Walk the Line

- ett samlingsalbum och
en spelfilm

Det gér vil knappast att nimna Johnny Cash
(f. 1932) utan att samtidigt ta upp June Carter
(f. 1929) och deras status som ikoner inom
populdarkulturen. June Carter var en
barnstjarna fran amerikanska s6dern som
upptradde tillsammans med sin familj, Johnny
Cash horde henne pa radio som barn och
dromde om att sjalv ndgon gang bli en dyrkad
stjdrna. Strax efter sitt genombrott som artist
stotte han ihop med June under en turné och
han kom att fascineras av henne, hennes talang
och levnadsdde.

”Reese Witherspoon och
Joaquin Phoenix gor

enastaende tolkningar och
har lart sig sjunga som
originalen”

De borjade upptrada och turnera tillsammans
och trots att bida tva var gifta pé sitt hall (June
Carter hann avverka tvad dktenskap och fa ett
barn med respektive man innan hon till slut
gifte sig med Johnny Cash sedan han friat till
henne under ett av deras framtriddanden) var
Johnny fast besluten att dela sitt liv med June.

Om detta, och Cashs genombrott som artist
och latskrivare handlar filmen Walk the Line
(2005), som for ovrigt ar en utmarkt ingang till



Johnny Cash musik for den som inte fatt
tillfalle att upptacka den tidigare da bade Reese
Witherspoon och Joaquin Phoenix som spelar
huvudrollerna bade gor enastdende tolkningar
av och lart sig sjunga som originalen

(och ja, de ar till och med snidppet charmigare
och sétare an verklighetens JC/JC!).

Som  komplement till filmen funkar
samlingsalbumet The Man in Black med nagra
av Johnny Cash absolut basta litar, liksom ett
par duetter tillsammans med June Carter,
utmirkt fér den som vill bekanta sig med
musik- och ikonfenomenet Cash. Har tar
filmen ocksd upp méinga av de myter som
florerar kring hans mer kianda latar.

Vi far se datidens stjarnor
som Elvis och Jerry Lee
Lewis och hora Johnny
Cash berdtta om ”“den nye
vissangaren” Bob Dylan
som han upptackt och
skrivit ett brev till — pa en

spypase.”

Vi far bland annat se en scen ur den hiandelse
diar June Carter lar ha tréttnat pa Cash och
sina Ovriga manliga turnékollegor och beskyllt
dem for att vara oseridsa och bara dricka o6l
medan hon  férsokte halla samman
arrangemangen och hon utbrister att hon
angrar att hon négonsin gick med pa att
turnera med Cash och de andra. Nir de inte
tycks ta ndgon notis om henne tappar hon
talamodet, kastar ett antal tomma 6lflaskor pa
dem och suckar att "you can’t walk the line”
varpd Cash till ett kommande framtriddande
skriver en av sina mest kidnda latar I Walk the
Line. Eller nar JC/JC langt senare under sin
fingelseturné av en fingelsedirektér ombeds
att inte spela nagot som kunde gora fingarna
upprorda utan garna hellre ndgot som kunde f&
dem att glomma att de satt inlasta da Cash lar
ha vant pd klacken, gitt rakt ut pa scen,
hénskrattat och sagt “den hir &r for
fangelsedirektéren” varefter han sjungit den
till amerikansk kriminalvird mycket kritiska
San Quentin och Folsom Prison Blues.

Och kanske &r det just hans litar pa temat
fangelser och sociala fridgor som genom
decennier gjort Johnny Cash sa vildigt
omtyckt bland samhillets utsatta och
underdogs. Med sdnger som Folsom Prison
Blues, I Got Stripes, Busted och Wanted Man
har han spelat rollen som en badboy och
atnjutit fortroende bland fingslade och

marginaliserade manniskor virlden 6ver. Detta
trots att hans egen erfarenhet av att vara i
klammeri med réttvisan strackte sig till
enstaka dagar som hiktad for mindre
forseelser och for att en ging ha fort
narkotikaklassat lakemedel over en
delstatsgrins dir preparatet ansigs olagligt pa
ena sidan gransen men inte pd den andra.

Hans starka och uppriktiga engagemang for de
utsatta och svaga och for forhallandena inom
den amerikanska arbetarklassen mirks ocksa
tydligt i spar som Man in Black och One Piece
At A Time som handlar om att Cash som
anstilld pa en bilfabrik varje dag under manga
drs tid smugglar ut en liten bildel i sin
lunchlada for att tillslut kunna satta ihop en bil
han aldrig skulle ha rad att for arligt fortjanade
pengar kopa sjilv, samt i latar som Get Rhytm,
Don’t Take Your Guns To Town och The
Ballad Of Ira Hayes.

Dock ar vil Johnny Cash kanske, dtminstone
for en del av oss, mest kind for sina
passionerade texter om kirlek och mork
langtan och har ar personliga favoriter frén
The Man in Black spar som Without Love, Sea
Of Heartbreak och Flesh And Blood. Andra
latar som &r virda lite extra uppmairksamhet
pé denna genialt sammansatta samling ar The
Beast In Me, I Won't Back Down, Tennesee
Flat-Top Box (for den samtidsskildrare som
Cash dnda var) och bonusspéaret Me And Bobby
McGee som dr en liveinspelning frén
Osterakeranstalten dar Cash pratar
forbluffande bra pé svenska.

Filmen innehéller forutom genomarbetade
miljoer och teman som Johnny Cash stora
barndomstrauma — som kom att prigla bade
hans privatliv och artistkarriar och, som filmen
antyder, hindra honom frin att bli vuxen
kanslomassigt, en hel del roliga
samtidsdetaljer. Vi far se datidens stjarnor som
Jerry Lee Lewis och hora Johnny Cash beritta
om “den nye vissdngaren” Bob Dylan som han
upptackt och skrivit ett brev till — pd en

spypase.

”Nar Cash musik annars dar
kand for att skanka trost ar
vdal duetten A Girl From The
North Country snarare
dgnad att fa manniskor att
grata och kdanna
dodsangest, men trots att
man hor Bob Dylan gnalla i
bakgrunden 1 refrdangerna



ar det svart att motsta detta
spar.”

Bob Dylan och Johnny Cash utvecklade sedan
en djup och speciell vinskap och fann pa nagot
underligt sitt varandra trots sina olikheter och
kom senare att tillsammans sjunga in A Girl
From The North Country som duett (!), vilket
val sdger en del om dem bada och deras
vanskap. Just detta spar, som bade i
musikaliskt arrangemang och framférande
totalt saknar gladje avviker ocksa kraftigt fran
ovriga spar pd samlingen och Cash vanliga
musik som hur sorglig och moérk den &n ar
alltid innehéller och symboliserar hopp. Nar
Cash musik annars ar kind for att skdnka trost
ar vil duetten A Girl From The North Country
snarare dgnad att f& manniskor att grata och
kdnna dédsangest, men trots att man hor Bob
Dylan gnilla i bakgrunden i refringerna ar det
svart att motsta detta spér.

Dylans musik dterkommer ocksa i It Ain’t Me
Babe dar Cash och Carter bara ett par ar innan
de gifter sig sjunger in den som duett (vilket
naturligtvis blir en superhit) och (som alltid
nar andra artister sjunger Dylan) gor det med
markant battre kinsla dn originalet. De lyckas i
sin tolkning av Bob Dylans gnilliga
kvinnofientliga 14t forvandla en i raden av
manga  jag-vill-inte-ha-nagon-flickvian-latar
(nej tack Bob, ingen ar intresserad av dig heller
so don’t bother) till ndgot genuint. Tolkningen
av It Aint Me Babe dr ocksad ett av ménga
exempel pa den morka och lite speciella humor
som Johnny Cash och June Carter delade
under sitt 30-ariga dktenskap och som syns
bland annat i spar som Jacksson, When It’s
Springtime In Alaska och Cashs A Boy Named
Sue.

Det sigs att minga av Johnny Cash morkare
sanger ar skrivna till June Carter vilket ocksa
filmens intriger snuddar vid. Nar Cash och
hans fru slutligen skiljer sig (officiellt ar det
Vivian som ldmnar honom pé grund av hans
narkotikaproblem — i vilken utstrickning det
egentligen handlade om June Carter forsoker
filmen ge svar pa dven om vi naturligtvis aldrig
far reda pd sanningen) flyttar June si
smaningom in till Johnny, officiellt for att
hjéalpa honom bli fri fran sitt missbruk. Ett par
ar senare gifter de sig, en vecka efter att Cash
friat under ett gemensamt upptradande och de
offentligt blivit ett par. Att June Carter redan
flera ar tidigare skrev Cash kanske mest kinda
1at, Ring Of Fire, som ska illustrera datidens
version av manlig &trd, om inte till, si
atminstone for honom siger vil ocksd nagot

om vad som egentligen pégick bakom
kulisserna.

Man kan man undra vad, eller var, Cash skulle
varit utan Carter. June tenderar, trots att hon
var en etablerad och firad artist l4ngt innan
Johnny Cash borjade upptriada och trots att
hon lyckades forsorja béade sig sjilv, sina mén,
dottrar och fordldrar pd sin musik, att for
eftervirlden hamna i skuggan av myterna kring
Cash pa grund av sitt dktenskap med honom.
Har lyckas filmen dnda visa nagot av vad de
béda stod (och stod upp) for och far ocksé
ytterligare plus for sin skildring av June som
en intressant och tredimensionell person och
inte som ett bihang till Cash, vilket hon aldrig
var. Walk the Line lyckas ocksa mellan raderna
antyda vad alla redan vet; bakom varje
framgangsrik man stdr en &dnnu mer
framgangsrik kvinna.
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Chockdoktrinen:
Kkatastrof-
kapitalismens
genombrott

Av Naomi Klein.

Nir jag laste boken fick jag en rejél dos
samtidshistoria. Boken har forandrat delar av
min varldsbild. En motsvarande paverkan



tidigare var hdandelserna kring Vietnamkriget
som ocksé bidrog till min syn pa tillvaron.

Chockdoktrinen ger d4ven bakgrunden till
Greklands situation idag dar internationella
investerare vintar pd att for en billig penning
komma 6ver och privatisera Greklands statliga
tillgangar.

Bli inte avskrackt av bokens manga sidor,
boken ar latt att 14sa och spannande, 100 sidor
ar £6. fotnoter.

Text frén bokens omslag och recensioner:

“Chockdoktrinen dr ingen ny uppfinning .
Anda sedan 1900-talets mitt har
Chicagouniversitetets ekonomiska fakultet
fungerat som en politisk idéfabrik ddr man
skrivit ut recept at virdens politiker pa hur de
kan infora den totalt fria marknaden med
hjdlp av ekonomisk chockterapi”.—
“Forkrossande grundlig i sin dokumentation.
Chockdoktrinen dar boken som kan
underminera hela det nyliberala ekonomiska
tdnkandet av i dag och fordndra
samhadllsdebatten for en lang tid framat.”



Vad nu da?!

En kronika av Jonas Lundgren

Tva blev en nar PS fick
valja (tack och lov for
det)!

Jag motsatte mig delat partiledarskap. Sen
tappade jag hoppet. Sen fick jag tillbaka det
igen. Och nu vet jag inte vad jag ska tro. Delat
partiledarskap ar enligt mig en idé som bygger
pd populistiska forhoppningar, taktik och
oklarhet. Jag ska forklara i tur och ordning vad
jag menar, en argumentation som dven aterges
i Vansterpress nummer 8-2011.

Attt idén om delat partiledarskap
bygger pa populism dar en naturlig
slutsats.”

Att idén om delat partiledarskap bygger pa
populism ar en naturlig slutsats. Vansterpartiet
ar ett parti som forlorat fler visioner an vi
forvarvat. Det dr en stagnationsprocess som
funnits med i det har partiet sedan 1990-talet
skulle jag vaga péasta. Denna
stagnationsprocess har i praktiken inneburit
att nya och frascha idéer inte vixer pa tran i
den halvtaskigt skotta tradgard som utgor
Sveriges storsta socialistiska och feministiska
parti.

I ett ganska tarvligt men ekonomiskt gynnsamt
(man slipper inkalla en extrakongress vilket
hade varit det mest demokratiska och vilket
ocksa skedde inom SAP) forsok att fa igdng en
diskussion om framtidens véansterparti
tillsattes Framtidskommissionen vars arbete i
praktiken tycks ha gétt ut pa att dka runt och
beridtta om idéer man sinsemellan diskuterat
sig fram till men som har en relativt svag
forankring i partiet, hir menar jag att man
absolut haft ambitionen att vara lyhord och
transparent men inte lyckats eller haft
kompetens att vara det. Arbetsformerna for
denna kommission har varit vaga och for detta
kan bara partistyrelsen lastas.

”I samma anda av “fornyelse” lades
Jorslag om ett delat
partiledarskap.”

I samma anda av “fornyelse” lades forslag om
ett delat partiledarskap. Forslaget hade sina
tyngsta foresprakare i partidistriktet i Dalarna.
Vad man menade var att ett nytt ledarskap och
en ny ledarskapsmodell skulle gora
vansterpartiet just si frascht och nytt som
medlemmarna oOnskade sig. Problemet var
snarast att man helt enkelt vigrade att ta
diskussionen om den praktiska aspekten av
delat partiledarskap.

”.vi vet att det personliga dar
politiskt.”

I borjan ronte “framstegsforesprakarna” foga
framgdng. Dock vinde vinden nér en efter en
fyra partiledarkandidater triddde fram. Nu
borjade fragan handla om taktik. Istdllet for
att, som brukligt, ta stéllning for en kandidat
kunde man ta stillning for tvd och darefter
slutligen en om forslaget om delat
partiledarskap inte skulle ga igenom. Debatten
borjade plotsligt, ivrigt pahejat av bland annat
Jens Holm, att man skulle se till politiken
istallet for personen. Detta ar for varje normalt
skolad vinsterpartist ett ickeargument, vi vet
att det personliga ar politiskt.
Taktikresonemangen blev ocksd de tyngst
viagande argumenten for delat partiledarskap
men samtidigt minst forekommande i
debatten.

Det ar ocksd naturligt att det som foljde i
sparen av den halvt misslyckade diskussionen
om delat partiledarskap rent
diskussionsmassigt ~ var de  praktiska
resonemangen varav det kanske hittills
markligaste star i motionen D4 till kongressen
fran Viansterpartiet Norberg: Denna forédande
och pd manga sdtt omdnskliga utsatthet,
ensamhet och press pd hogst personliga
egenskaper kommer med all sikerhet att 6ka
ytterligare 1 det sa kallade 24-
timmarssamhdllet som vi till stora delar
redan lever i. Kamraterna i Norberg menar
alltsd att pressen mot en partiledare skulle vara
anledningen till att dela partiledarskapet
mellan tvé stycken.

Man menar ocksa att denna press kommer att
oka under kommande kongressperiod, varfor?
Nagon motivering lamnas inte. Dock ar detta
ett av de argument som kan lyftas fram som
oovertinkt i relation till att den mediala



logiken i att rikta in sig mot en enskild person
aldrig skulle brytas eller forvirras av ett delat
partiledarskap, har beh6ver man bara titta pa
resultatet i miljopartiet dar man helt enkelt har
riktat in sig pé ett sprakror i taget. S& enkelt ar
det. Och tvad partiledarkollega i samma parti
ska ha samma politiska och personliga ansvar.
Detta innebar i praktiken att det inte ar tanken
att man som den for tillfillet medialt mest
exponerade i paret ska kunna ha sin kollega
som samtalsterapeutisk partner, vederbérande
har ocksa ett jobb att skdta.

”Det ar ocksa skont att det bara
Jimms en kandidat att valja pa i
partiledarvalet.”

Forslaget om delat partiledarskap ar till lika
stora delar populism, taktik och oklarhet.
Darfor ar det skont att partistyrelsen foreslagit
ett avslag. Det dr ocksa skont att det bara finns

en kandidat att valja pé i partiledarvalet. Han
heter Jonas Sjostedt (jag erkdnner villigt att jag
bytt fot i den fragan).

Tvehovdat ledarskap? )
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Sagt&Gjort

Motion till
partikongressen av
Mona Trumstedt

Nedan foljer en motion som
skrivits av Mona Trumstedt
(motion A67) till
partikongressen. Har foljer den i
heltext som inséndare i
Lidingopolitiken.

Ang sjukforsdkringen.

Undertecknad deltog 1 pdaskuppropets
demonstration pd Medborgarplatsen i Sthlm
april 2011. Platsen var full av demonstranter.
Talare var de  sjukskrivna  sjdlva,
representanter fran kristna ; andra religiésa
trosinriktningar,  vdnstersocialdemokrater,
facket, representanter for likare och
socialsekreterare. Vittnesborden om
sjalvmord och for tidig dod var belysandeoch
gripande. Det fanns dnda hopp om
fordndring, d@ manifestationen var stark .
Jag undrade bara varfor inte ndagon
representant fran mitt parti talade?

Var  statsminister ~ Fredrik  Reinfeldt
kommenterade efterat att arbets- och
rehabkedjan fungerade bra och det inte fanns
anledning dndra pd systemet, annat dn i
smdrre fragor. Kanske man inte skulle tvinga
doende 1 cancer till arbetsrehabilitering. Till
min forvaning kom inte ndgot manifest till
forsvar for de drabbade fran
vdnsteroppositionen.

I Vinsterpress nr 9 2011 skriver Berit
Sjogren fran Virmdo i samma fraga. Varfor
ar det sa tyst fran V i sjukforsdkringsfragan?
Hon tar upp att langtidssjukskrivna ,som inte
lingre har sjukpenningsgrundande inkomst
,tvingas till socialtjinsten for att ansoka om
forsorjningsstéd och den fornedring det
innebdr. Inte nog att man dr sjuk, man mdste
ocksd gora sig av med de tillgdngar man
kdmpat sig till under sitt arbetsliv och vara
totalt medellos for att fa hjdlp!

Manga manniskor lider 1 tysthet, vilket jag
kan bekrdfta sGsom varande kurator inom
primdrvarden. I SuD 111003 finns en artikel

ang “Nya krav for jobben”. Enl forskare vid
IFAU Institutet for arbetsmarknadspolitisk
utvdrdering ligger arbetslosheten pd samma
nivé som 2006. Diremot har de
langtidsarbetslosa blivit fler. Man kan sdga
att Aliansen misslyckats i sin
arbetsmarknadspolitik. Jobbskatteavdragen
har dock medfort att var sociala trygghet
forsdmrats, dvs a-kassan och
sjukforsdkringen har minskat 1 effektivitet.
Samtidigt har mdnga limnat a-kassan ,da
avgifterna hojts kraftigt. Ldget dr alltsa
alarmerande. Samtidigt dr opinionen tyst.
Allmdnheten tiger still och verkar nojda med
situationen att fa@ mera pengar i planboken, sa
lange de har jobb.

Jag menar dock att vinsterpartiet hdr har ett
ansvar att inte lata sig noja med det, utan
anyo peka pa vart kollektiva ansvar och
fordel med de kollektiva trygghetssystemen.
Vilket parti skulle annars géra det? Vi mdste
tala om att man har rdtt att fG ekonomisk
ersdttning vid sjukdom och detta skall betalas
av oss friska via skatten. Vi mdste hindra att
personer utforsikras och tvingas soka hjdlp
via socialtjdnsten p g a sjukdom.

Vi maste tala klarsprak och inte svika denna
grupp som samhdllet 1 ovrigt gjort. Jag
menar inte bara ett allmdnt hallet” vi stodjer
er”, utan ocksd@ 7 hur”. T ex en
sambhdllsekonomisk analys hur vi skall
dtervdnda till de sociala trygghetssystemen
som tidigare generationer byggt upp via
arbetarrorelsen. Vi maste tala klarsprdk om
att det innebdr hojning av skatten att bekosta
social valfard.

Det rdcker med att drabbas av sjukdom. Man
skall inte ldgga sten pa borda genom att
tvinga vederbérande sjukling fornedras
genom att genomgd behovsprévning via
socialtjdansten.

Jag hemstdller att partistyrelsen matte fa i
uppdrag att prioritera denna frdga samt att
redovisa en
kostnadskalkyl hur detta kommer att sla pa
skatten . Vi vdinsterpartiester dr villiga att
betala det for det handlar om vdar grundsyn
om allas lika ménniskovdrde !

/Mona Trumstedt



Insant

Om narkotikapolitik

En liten tanke om landets narkotikapolitik fran
en enkel medlem. I Sverige, liksom i manga
andra lander, fokuserar vi vildigt mycket pa
handel med narkotika istillet for péa
anviandaren. Grinserna bevakas relativt
noggrant och straffen for smuggling eller
forsiljning av storre mangder narkotika ar ofta
hoga jamfort med péféljderna for innehav for
eget bruk (eller for bruket i sig som inte ar
straffbelagt) d& méingden narkotika ofta ar
avgorande for pafoljden. Det sdgs ofta att
skalet ar att man inte ska straffa missbrukaren,
den lilla ménniskan som pga personliga
svarigheter hamnat i missbruk utan de “elaka”
langarna som tjanar pengar pa beroendet. Men
ar det inte egentligen tviart om? Smugglingen
skots internationellt av oerhort fattiga
manniskor som riskerar bade sin halsa, da
narkotika ofta smugglas inne i kroppen, och
langa fangelsestraff virlden Gver for en liten
mojlighet att fa det lite battre och kunna
forsorja sina familjer. Odlingen av &nnu samre
bemedlade som lever i omraden dar
mojligheterna till annan forsorjning eller
skolgéng ar extremt smé.

Langningen i Sverige av minniskor som pé
olika sitt lever utanfor sambhillet eller som
lider av eget missbruk eller har fa andra
valmojligheter for dagen. Vore det inte pa sin
plats att visa dessa méanniskor som saknar
valmgjligheter (internationell) solidaritet och
sianka straffen for smuggling osv och istillet
skirpa straffen for de bortskimda snorungar
med pengar och akademiska meriter som av
ren hogfard snortar kokain pa platser som
Stureplan?

Denna grupp, dvs anviandarna, kan ju inte vara
lika skyddsvard som 6vriga inblandade. Det ar
ju trots allt efterfragan som utgoér motor i den
smutsiga narkotikahandeln och att bruka
narkotika och utsitta andra for rusets risker,
liksom att inneha preparaten maste ur detta
perspektiv vara ett virre brott dn att smuggla
och forsoka Gverleva.

Inte ens de missbrukare som anses vara mest
utsatta i Sverige kan ju vara lika utsatta som de
som producerar eller f6r in knarket i landet.
Den storsta motorn utgors inte av missbrukare
pa Sergels torg utan av rika uttrdkade
ungdomar.

/Internationell solidaritet.

Kalendarium

Narmast kommande moten i
foreningen ar

24 november kl 19.00
Medlemsmote dar vi diskuterar
vilka visioner vi vill ha med i det
publika nummer av LP som
kommer att ges ut under varen.

11 december Kkl 14.00

Julfika! Vi tittar aven pa bilder
fran den resa till Kina som en del
av vara medlemmar deltagit i.

19 december kl 19.00
Medlemsmote dar vi beslutar hur
vart ombud ska rosta under
kongressen vid val av ny
partiledare, styrelse, motioner
OSV.

Anmal garna ditt deltagande till
medlemsansvarige Jonas Lundgren pa telefon

073 535 7576

Skicka gérna in
debattartiklar, inséndare

eller kortare svar pa tal till
johan_ b lidingopolitiken@gmail.com
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